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HERRLJUNGA KOMMUN  SAMMANFATTANDE 2021-05-12

‘: W MINNESANTECKNINGAR SIDA 1 av 3
Informationsmote/fragestund Ekdsen

Instans: Informationsmote/fragestund gallande eventuellt inforande av allmant vatten och
avlopp vid Ekasen, Herrljunga Kommun

Tid: 2021-03-17 KkI. 17.00

Plats: Teams, digitalt mote

Deltagande: 6 berdrda fastighetsagare/boende (anonyma da de ej tillfragats om att forekomma
med namn)

Gunnar Andersson, kommunalrad Herrljunga kommun

Elaine Larsson, miljoéchef Herrljunga kommun

Maja Sallander, samhéllsutvecklare Herrljunga kommun

Lea Greim, kommunikator Herrljunga kommun, motessekreterare
Tord Ottergren, VA-chef Herrljunga Vatten AB

Frida Carlsson, VA-samordnare Herrljunga Vatten AB

Emma Nilsson Keskitalo, VA-utredare Norconsult

Malin Tornberg, VA-utredare Norconsult

1. Motet 6ppnas
Gunnar Andersson, kommunalrad, halsar valkomna till métet. Samhallsutvecklare Maja
Sallander redogor for tekniska funktioner i Teams samt hur motet ar upplagt.

2. Information fran kommunen samt Herrljunga vatten
Kommunalradet, tjanstepersoner pa Herrljunga kommun samt Herrljunga Vatten AB redogdor for
bakgrunden till arendet samt vad boende/fastighetsagare i omradet kan forvanta sig ifall
Kommunfullmaktige beslutar om att ett nytt verksamhetsomrade for vatten och avlopp skall
inrattas och inkludera Ekasen. Se separat bilaga 1 (Presentation Ekasen).

3. Information fran Norconsult
Av kommunen anlitade VA-utredare fran Norconsult redogor for den utredning som ligger till
grund for rapporten de tillhandahallit kommunen. Se separat bilaga 2 (Presentation Norconsult)
samt rapport ’Samsholm — VA-utredning for omvandlingsomrade” med bilagor, tillgangliga
under “relaterad information” pa kommunens hemsida www.herrljunga.se/va/ekasen

4. Fragestund
Boende: Vad ar definitionen av 6verforingsledning?
Overforingsledningen ar den del av ledningen som gar mellan det nya verksamhetsomréadet och
befintlig VA-anlaggning, i detta fall sannolikt till reningsverket i Annelund. Var
overforingsledningen borjar ar beroende av hur verksamhetsomradet avgransas, det som hamnar
utanfér sammanhangande verksamhetsomrade blir éverforingsledning. Det kommer inte ligga
langt ifran bebyggelsen.

Boende: I Norconsults utredning med hjalp av GIS-verktyget visar kartan rott vid omradet for
Sjohagen och campingen. Varfor ar inte det omradet med i foreslaget verksamhetsomrade?
Miljochef: Vi har fort den diskussionen mellan oss. Anledningen till att vi i nuldget inte
foreslagit att detta omrade skall inrymmas i verksamhetsomradet ar att det inte passar in i



definitionen for tillrackligt tat bebyggelse, vilket ar det vi i forsta hand baserat vart forslag pa (i
enlighet med tidigare domar i liknande fall). Att anda inrymma det i verksamhetsomradet skulle
innebara att kostnaderna for utbyggnad inom verksamhetsomradet skulle 6ka betydligt, och den
kostnaden skulle landa pa alla dem som inryms i verksamhetsomradet. Nu finns istallet
mojligheten for fastighetsagare for Sjohagen och campingen att pa eget initiativ, och till egen
bekostnad, ansluta sig till anlaggningen utan att 6vriga fastighetsagare behover sta for
kostnaden. Fastighetsdgare i Sjohagen kan till exempel bilda en férening och ansluta sig i ett
senare skede. Om omradet framover byggs ut sa pass att det kan anses vara tillrackligt tat
bebyggelse kan det upptas i verksamhetsomradet vid ett senare tillfélle.

Kommunalrad: vi har inte fattat nagot politiskt beslut i fragan. Den diskussionen vi har haft har
landat i att det &r en oerhord kostnad som laggs pa alla inom verksamhetsomradet. Men det &r
helt klart nagot vi behdver fundera igenom da det &r en stor paverkan i det har omradet pa
sommaren.

Boende: Vilken typ av teknik har ni tankt att nyttja? Ska varje enskilt hushall ha en egen
pump, sa som foreslas i Norconsults rapport?

Det ar inte beslutat an, vi kan inte avgdra vilken teknik som behdvs innan vi genomfort en
detaljprojektering, och den kan vi inte gdra innan det finns ett beslut om att inratta ett
verksamhetsomrade och hur det ska se ut. Var avsikt ar att nyttja sjalvfall sa langt det ar mojligt,
men det kan finnas omraden dar det behdvs pumpar.

Boende: Att det ska vara ett verksamhetsomrade innebar inte per automatik att aviopp och
vatten behéver pumpas till och fran Annelund. Varfor bygger ni inte ett lokalt reningsverk?
Klart det finns som alternativ, men det skulle sannolikt bli betydligt dyrare &n att bygga en
overforingsledning eftersom det inte handlar om nagot jattestort antal fastigheter. Dessutom ar
kapaciteten sa pass god i Annelund att det finns gott om plats, medan det skulle vara svarare att
avgora hur stor kapacitet som behdvdes i ett eventuellt nytt reningsverk, for att vara saker pa att
det blir mojligt att utveckla omradet och bygga ut dven i framtiden.

Boende: Jag hoppas kommunen kan ha sunt fornuft och inte inkludera Ekasen i
verksamhetsomradet. Men om det anda blir nédvandigt sa finns ju ett fungerande ledningsnat
for bade vatten och avlopp. Kan dessa i sa fall nyttjas sa att man undviker onddigt stora och
dyra nyanlaggningar?

Herrljunga Vatten: | detaljprojekteringen kommer vi understka det befintliga ledningsnatet
narmare och bedéma om vi kan nyttja detta. Eftersom ledningsnétet i Ekasen ar sa heltackande
ser vi inget principiellt problem med att nyttja befintligt ledningsnét, sa lange det haller
tillrackligt god kvalitet. Det kan bli mgjligt att ha en foreningsanslutning med en
anslutningspunkt for hela Ekasen-omradet. Det ar nagot vi kommer att 6vervaga i
detaljprojekteringen.

Kommunalrad: jag delar uppfattningen att det ar énskvart att Ekasen lamnas utanfor
verksamhetsomradet om det ar mojligt, men det ar inte jag ensam som kan avgora det. Det &r
kommunfullméktige som skall fatta det avgorande beslutet. Jag sitter har som politiker och
representerar endast en del av kommunfullméktige.

Boende: Nar Ekasen detaljplanerades sa beslutades det om en gemensamhetslaggning for
vatten och avlopp och vi var mana om att det skulle bli en bra l6sning for miljon och for sjon.
Darfor ar det synd om man tvingar in Ekasen i ett verksamhetsomrade sa hér tatt inpa det
arbetet. Angaende anslutningsavgifter - nar man gor ett nytt verksamhetsomrade sa ar det
mycket séallsynt att kommuner far ha en sartaxa. Kommunfullméktige beslutar om
anslutningsavgiften, och det beslutet gar att 6verklaga. Sartaxa far man bara anvanda om
man har berg eller s, valdigt besvarlig mark. Det behovs alltsa valdigt sarskilda skal for att
det ska vara OK att ta ut sirtaxa, annars ar det den ordinarie anslutningsavgiften som galler.



Herrljunga Vatten: Ja, jag haller med i dina kommentarer om anslutningsavgifterna och har inget
att tillagga. Sartaxa ar inte sa vanligt forekommande pa sistone, och vi stravar efter att undvika
att behova ta ut det for det har omradet ocksa.

Boende: Nar ett nytt verksamhetsomrade byggdes ut i Alingsas blev det en anslutningsavgift
pa 300 000 per fastighet. Vi investerade runt 2 miljoner i var gemensamhetsanlaggning,
ochsa ska vi &nda tvingas betala 2-300 tusen ytterligare? Kommer kommunen/Herrljunga
Vatten kopa loss befintlig gemensamhetsanléaggning (inklusive reningsverk och markbadd)?
Eller kommer ni grava om hela ledningsnatet i Ekasen?

Herrljunga Vatten: | dagslaget ligger anslutningsavgiften for en villatomt pa 800 kvm pa 150
tusen kronor, inklusive moms. Men da ingar dagvatten i den avgiften, vilket inte ar aktuellt runt
Samsjon. Sannolikt handlar det alltsa om en ordinarie anslutningsavgift pa runt 110-120 tusen
med dagens taxa (vilken forandras kontinuerligt), men nagon exakt utrakning finns inte. Vi har
gjort flera omgangar av kostnadsberakningar, men det &r svart att sdga nagot sékert innan vi
gjort en detaljprojektering. Darfor ar vi forsiktiga med att sdga vad den slutliga kostnaden blir.
Eventuellt kan ju omradet anslutas som en forening med en anslutningspunkt. Vi kommer géra
en statusbedomning och nyttja befintligt ledningsnat i majligaste man. Vi vill inte skapa hogre
kostnader an nodvandigt. Kommunen kan alltsd komma att képa in befintligt ledningsnét, men
inte Gvrig anlaggning.

Miljochef: Vi har diskuterat med andra kommuner hur de hanterat liknande fall, och ni kan fa
viss ersattning for befintlig anlaggning om den vid inrattandet av verksamhetsomradet ar yngre
an 10 ar.

Kommunalrad: Jag forstar problematiken. Vi har ju som stravan att ha det har reningsverket i
drift om det finns rimliga méjligheter till det. Ar den funktionsduglig sa 4r forhoppningen att
den kan fortsatta anvandas. Men jag har inte majoritet att bestimma det utan det maste avgoras
av Kommunfullmaktige.

Boende: Med tanke pa vilken kvalitet det ar pa det ledningsnét vi lagt tror jag det motsvarar
kommunal kvalitet och reningsverket likasa. Nar ni nu pratar om 10 ar sa ar det val
markb&adden ni pratar om?

Miljochef: Nej, det ar hela anlaggningen. Det handlar inte om att vi tror att anlaggningen ar helt
uttjant efter 10 ar, vi forstar att den sannolikt har langre livslangd &n sa. Men garantitiden gar ut
efter 10 ar, darfor har man satt den har gransen. For Ekasen kommer det formodligen finnas god
funktion kvar i anlaggningen &ven efter tio ar, och darfor ar vi medvetna om att det skulle
innebara att stora varden gar forlorade om anléaggningen inte kan fortsatta nyttjas efter denna tid.
Kommunalrad: Om jag tolkat det hela ratt sa vill de flesta av er att vi ska jobba for att Ekasen
undantas fran verksamhetsomrade, och darfér kommer jag att gora det. Om det inte skulle gar
igenom och anlaggningen maste losas in sa far vi ta det darifran. Jag kan inte lova nagot, vi far
ta de diskussionerna nar de blir aktuella. Ni har gjort en stor insats for miljon.

5. Motet avslutas.



